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Uber dieses Dokument

Aufgrund der gesetzlichen Regelung in den 88 26 und 26a BWG in Verbindung mit der
Offenlegungsverordnung haben Kreditinstitute verstérkten Informationspflichten in Be-
zug auf ihre Organisationsstruktur, ihr Risikomanagement und ihre Risikokapitalsituati-
on im Rahmen ihrer externen Berichterstattung nachzukommen. Damit wurde in Oster-
reich die sogenannte dritte Saule (,Marktdisziplin“) von Basel Il umgesetzt.

Die Bank Gutmann Gruppe (im Folgenden ,Bank Gutmann“) kommt diesen Informati-
onspflichten auf Ebene der Kreditinstitutsgruppe mit diesem Dokument nach, das auf
unserer Website www.gutmann.at abrufbar ist und fir das Geschéftsjahr 2008 erstmalig
veroffentlicht wurde. Sofern nicht anders angegeben, beziehen sich alle Daten auf den
31.12.2010 und auf die Kreditinstitutsgruppe. Um die Nachvollziehbarkeit der Informati-
onen zu gewahrleisten, wurden die relevanten Paragraphen der Offenlegungsverord-
nung auf den folgenden Seiten mit angefuhrt.

Allgemeine Bestimmungen — Zweck

§ 1. Diese Verordnung dient der Umsetzung von Anhang XlI, Teil 2 und Teil 3 der
Richtlinie 2006/48/EG des Europaischen Parlaments und des Rates Uber die Auf-
nahme und Ausubung der Tatigkeit der Kreditinstitute (ABI. Nr. L 177 vom 30.6.2006,
S. 1) in das osterreichische Recht, insoweit diese nicht bereits im Bankwesengesetz
— BWG, BGBI. Nr. 532/1993, zuletzt geandert durch das Bundesgesetz BGBI. |
Nr. 141/2006, oder anderen Verordnungen der FMA vorgenommen wurde.

Allgemeine Anforderungen —
Risikomanagement fir einzelne Risikokategorien

§ 2. Kreditinstitute haben fir jede einzelne Risikokategorie, einschlieRlich der in den

88 6 bis 15 genannten Risiken, die Risikomanagementziele und -leitlinien des Kredit-

instituts gesondert offen zu legen. Dazu z&hlen:

1. Die Strategien und Verfahren fir das Management dieser Risiken;

2. die Struktur und Organisation der relevanten Risikomanagementfunktionen;

3. der Umfang und die Art der Risikoberichts- und Risikomesssysteme und

4. die Leitlinien fur Risikoabsicherung und -minderung und die Strategien und Ver-
fahren zur Uberwachung der laufenden Wirksamkeit der zur Risikoabsicherung
und -minderung getroffenen MafRnahmen.

Adg§21

Risikomanagement wird in der Bank Gutmann als Teil der Gesamtbanksteuerung ver-
standen, die das Ziel einer ertragsorientierten Risikopolitik verfolgt. Die Basis dafur bil-
det die Verknupfung der Controlling- und Risikomanagement-Methoden, sowie der zu-
grunde liegenden Prozesse.

Das Ziel der Risikostrategie ist es, die langfristige Sicherung der Unternehmensziele zu
gewahrleisten. Die Risikostrategie der Bank Gutmann basiert auf der Formulierung der
risikopolitischen Grundsétze, des Risikoappetits, der Ist- und der Ziel-Risikostruktur und
des Aufbaus des Risikomanagements.

Risikopolitische Grundsatze:

1. Der Vorstand und alle Mitarbeiter fuhlen sich den risikopolitischen Grundséatzen
verpflichtet und treffen auch ihre Alltagsentscheidungen unter Einhaltung dieser
Leitlinien.

2. Das Risikomanagement ist unabhangig von den operativen Einheiten und stellt das
bankweite Risikomanagement im Sinne des ICAAP" der Bank Gutmann sicher.

3. Die verwendeten bzw. zukinftig vorgesehenen Methoden zur Risikomessung wer-
den auf Basis aktuellster wissenschaftlicher Erkenntnisse und unter Zugrundele-
gung von Erfahrungswerten periodisch auf ihnre Angemessenheit Uberpruift.

* Internal Capital Adequacy Assessment Process



4. Das Risikomanagement unterstltzt den Vorstand bei der Festlegung des Risikoap-
petits in einer mit der risikobewussten Strategie der Bank Gutmann konsistenten
Weise.

5. Im Falle einer unklaren Risikosituation oder Zweifel an der Plausibilitat der verwen-
deten Methoden, ist nach dem Vorsichtsprinzip vorzugehen.

6. Die Bank Gutmann ist grundsatzlich nur in solchen Geschaftsfeldern aktiv, in denen
sie Uber die notige Expertise zur Beurteilung der spezifischen Risiken verflgt.

7. Der Aufnahme neuer Geschéftsfelder oder Produkte geht eine angemessene Eva-
luierung und Beurteilung aller damit verbundenen Risiken voraus.

Risikoappetit:
Unter dem Risikoappetit wird die Bereitschaft einer Bank, finanzielle Risiken einzuge-
hen, verstanden.

Das Geschaftsmodell der Bank Gutmann ist generell auf geringes finanzielles Risiko
ausgelegt und baut auf unseren Kernkompetenzen in der Vermogensverwaltung fir Pri-
vatkunden, Stiftungen und institutionelle Anleger, sowie in der Betreuung von Publi-
kums- und Spezialfonds auf. Die Begrenzung der Risiken geschieht durch Einhaltung
der gesetzlichen Anforderungen, sowie durch alle Vorgaben von Vorstand und Auf-
sichtsrat in Bezug auf die mit unserem Geschaftsmodell verbundenen Risiken. Die Ab-
teilung Risk Controlling unterstitzt den Vorstand bei der Steuerung der Bank nach Risi-
ko- und Ertragsgesichtspunkten.

Ist- und Ziel-Risikostruktur:

Aufgrund unseres Geschaftsmodells sind Markt-, Kredit- und Liquiditatsrisiken von un-
tergeordneter Bedeutung, weil die Bank Gutmann einerseits ein sehr limitiertes Han-
delsbuch fuhrt (geringes Marktrisiko), das Kreditgeschaft nur in geringem Umfang und
nur bei Vorliegen einer ausreichenden Besicherung betreibt (geringes Kreditrisiko), und
die Veranlagung von Kundengeldern in der Regel fristenkonform erfolgt (geringes Liqui-
ditatsrisiko und geringes Zinsanderungsrisiko). Das Hauptaugenmerk fir die interne Ri-
sikosteuerung wird auf operationelle und sonstige Risiken gelegt, da einerseits die in-
terne Abwicklung unseres Bankgeschafts durch unseren Bereich ,Operations” ein wich-
tiger Teil des Geschaftsmodells ist, und andererseits da der Erfolg der Bank Gutmann
vor allem auf der hervorragenden Reputation und der optimalen Ausrichtung der ange-
botenen Produkte auf den Kundennutzen beruht, aber auch vom makrotkonomischen
Umfeld beeinflusst wird. Deshalb wird mit besonderer Sorgfalt in Hinblick auf diese
Werttreiber agiert.

Die skizzierte Ist-Risikostruktur gilt auch als Ziel-Risikostruktur, wobei die Feinabstim-
mung der Risikostruktur in den einzelnen Risikokategorien bei Handlungsbedarf ad-hoc
in Form von Vorstandsbeschlissen erfolgt und vor allem in Hinblick auf die allgemeine
Marktentwicklung abgestimmt wird.

Ad §2.2

Die Risikomanagementfunktion in der Bank Gutmann wird fur alle Risikokategorien von
der Abteilung Risk Controlling — gemeinsam mit den Controlling- und Prozess Manage-
ment-Agenden — auf Gruppenebene wahrgenommen. Organisatorisch ist Risk Control-
ling dem vom Markt unabhangigen Vorstand fiir den Bereich ,Accounting/Legal/Risk
Controlling” unterstellt. Graphisch lasst sich das Tatigkeitsfeld von Risk Controlling wie
folgt darstellen:

Bank-wide Risk Management
Q Risk/Return Controlling

Risk Management Controlling

QRisk Strategy 0 Budgeting/ Financial Planning
QRisk Categorisation Q Operating Results Analysis
ORisk Assessment Q Contribution Margin Accounting
QRisk-bearing Capacity Determination QO Return on InvestmentAnalysis

Process Management
Q Risk Controlling Processes/ Law
Q Corporate Process Management




Die von Risk Controlling angewandten Risikomanagement Grundsatze und Methoden
werden regelméaRig von der Internen Revision geprift und auf ihre Angemessenheit
evaluiert.

Ad §2.3

Die Risikoberichts- und Risikomesssysteme orientieren sich nach dem Prinzip der Pro-
portionalitat an Art und Umfang der Geschaftstatigkeit der Bank Gutmann. Derzeit wird
die Risikotragfahigkeitsanalyse monatlich an den fur das Risikomanagement verant-
wortlichen Vorstand berichtet. Neben der Risikotragfahigkeitsanalyse erfolgt eine um-
fangreiche Risikoberichterstattung halbjéhrlich gegentiber dem Vorstand und dem Auf-
sichtsrat.

In den Berichten werden die vorhandenen Risikodeckungsmassen (vor allem Bestand-
teile des bilanziellen Eigenkapitals und stille Reserven) stufenweise nach Verwertbar-
keit abgebildet und dem 6konomischen Kapital (das zur Abdeckung aller wesentlichen
Risiken notwendige Kapital), gegliedert nach Risikoarten, gegenuberstellt.

Zusatzlich gibt es spezielle Berichte, die die Einhaltung von internen und externen
Volumensgrenzen Uberwachen (z.B. Grol3veranlagungen, interne Grenzen im Rahmen
der Nostro-Veranlagungen), die den jeweils zustdndigen Entscheidungstradgern und
Kontrollbefugten zur Verfiigung gestellt werden.

Im Bereich des Liquiditatsrisikomanagements wird taglich ein Liquiditatsablaufbilanz er-
stellt und Uber die sich aus der Liquiditatsrisikomanagementverordnung ergebenden
Kennzahlen und Volumina berichtet. In diesem Zusammenhang wurde auch ein das Li-
quiditatsrisikomanagement betreffender Notfallplan erstellt.

Im Bereich des Lombard-Kreditgeschéafts wird die Deckung der vergebenen Kredite und
Garantien tberwacht und dokumentiert. Zusétzlich werden die Ergebnisse des Self As-
sessment in Bezug auf operationelle und sonstige Risiken periodisch berichtet. Die Ge-
samtrisikobetrachtung geschieht tber das 6konomische Kapital.

Ad§24

Den mit dem Bankgeschaft verbundenen Risiken wird mit fur die jeweiligen Geschafts-
arten angemessenen Ablaufen und Regelungen des Vorstands und des Aufsichtsrats
begegnet. Die Uberwachung dieser Regelungen und der gesetzlichen Grenzen zur Ri-
sikominderung obliegt der Abteilung Risk Controlling (siehe § 2.2), die in Bezug auf ihre
Risikomanagementfunktion regelméaRig von der Internen Revision Uberpriift wird.

Zudem finden regelmaRig Termine statt, in denen risikorelevante Themen mit den zu-
standigen Ansprechpartnern erortert werden. So werden in einem monatlichen Termin
die gesamten Nostro-Veranlagungen mit allen zusténdigen Bereichen der Bank Gut-
mann besprochen, wobei falls nétig MalRnahmen hinsichtlich der Veranlagungspolitik
beschlossen oder als Entscheidungsvorlage fur den Gesamtvorstand vorbereitet wer-
den.

Neben quantitativen Grenzprufungssystemen und einem umfassenden Berichtssystem
werden aulRerdem laufend Self Assessments in Bezug auf operationelle und sonstige
Risiken durchgefihrt, in denen Risiken in den internen Ablaufen identifiziert und ent-
sprechende Maflinahmen zur Risikovermeidung bzw. -minderung dokumentiert werden.
Zuséatzlich wird die gesamte Aufbau- und Ablauf-Organisation der Bank Gutmann
schrittweise in einem Geschéftsprozessmodellierungs-Tool abgebildet, um auf Prozess-
Ebene Risiken und vorhandene Kontrolimechanismen zu dokumentieren und zu berich-
ten.



Anwendungsbezogene Informationen

8 3. Kreditinstitute haben folgende Informationen offen zu legen:
1. Den Namen des Kreditinstituts;

2. eine Angabe der Unterschiede der Konsolidierungsbasis fir Rechnungslegungs-
und Aufsichtszwecke mit einer kurzen Beschreibung der Unternehmen innerhalb

der Kreditinstitutsgruppe, die

a) vollkonsolidiert,

b) anteilmaRig konsolidiert,

c) von den Eigenmitteln abgezogen und

d) weder konsolidiert noch abgezogen werden;

3. alle vorhandenen oder abzusehenden substanziellen, praktischen oder rechtli-
chen Hindernisse fiir die unverziigliche Ubertragung von Eigenmitteln oder die
Ruckzahlung von Verbindlichkeiten zwischen dem Ubergeordneten Institut und

den ihm nachgeordneten Instituten;

4. der Gesamtbetrag, um den die tatsachlichen Eigenmittel in allen nicht in die
Konsolidierung einbezogenen Tochterunternehmen geringer als der vorgeschrie-
bene Mindestbetrag ist sowie der Name oder die Namen dieser Tochterunter-

nehmen.

Ad §3.1
Bank Gutmann AG

Ad § 3.2

Die Kreditinstitutsgruppe gemafl § 30 BWG besteht zum 31.12.2010 — neben der Bank

Gutmann AG — aus folgenden Gesellschaften:

Anteil am
Name Nominalkapital in %
Gutmann Kapitalanlage-
aktiengesellschaft 100,00 unmittelbar
Gutmann Magyarorszag Befektetési
Tanacsadd Részvénytarsasagnak 100,00 unmittelbar
G & H Kapitalpartner AG 63,64 unmittelbar

Konsolidierungsart

Vollkonsolidierung

Vollkonsolidierung

Vollkonsolidierung

Nicht in den Konsolidierungskreis einbezogen wurden folgende Unternehmen:

Anteil am
Name Nominalkapital in % Konsolidierungsart
Gutmann Praha a s 100,00 unmittelbar keine Konsolidierung (Stilllegung)
BIAG Beteiligungs- und 100,00 unmittelbar keine Konsolidierung auf Grund
Verwaltungs AG untergeordneter Bedeutung
G & H Holding AG 33,33 unmittelbar keine Konsolidierung auf Grund

untergeordneter Bedeutung

Konsolidierungsmethoden:

Die Kapitalkonsolidierung der Kreditinstitutsgruppe erfolgte nach der Buchwertmethode

zum Zeitpunkt der erstmaligen Konsolidierung.

Ad §3.3-3.4
Fir die Bank Gutmann derzeit nicht relevant.



Eigenmittelstruktur

§ 4. Kreditinstitute haben bezuglich ihrer Eigenmittel folgende Informationen offen zu

legen:

1. Eine Zusammenfassung der Konditionen der wichtigsten Merkmale aller Eigen-
mittelposten und ihrer Bestandteile. Hierbei ist insbesondere auf Instrumente ge-
mai § 23 Abs. 1 Z 3a BWG, Instrumente, deren Bestimmungen fir das Kreditin-
stitut einen maRvollen Rickzahlungsanreiz beinhalten, und Instrumente gemag §
103n Z 3 BWG einzugehen;

2. den Betrag des Kernkapitals gemafR § 23 Abs. 14 Z 1 BWG bei getrennter Offen-
legung der Eigenmittelbestandteile und Abzugsposten sowie den Gesamtbetrag
der Instrumente gemafR § 23 Abs. 1 Z 3a BWG, der Instrumente, deren Bestim-
mungen fur das Kreditinstitut einen maRvollen Rickzahlungsanreiz beinhalten
sowie der Instrumente gemaf § 103n Z 3 BWG;

3. den Gesamtbetrag des Erganzungskapitals gemaR § 23 Abs. 7 BWG, des nach-
rangigen Kapitals geméaR § 23 Abs. 8 BWG sowie des kurzfristigen nachrangigen
Kapitals geméaR § 23 Abs. 8a BWG;

4. die Abziige vom Kernkapital und den ergédnzenden Eigenmitteln gemaR § 23 Abs.
13 BWG bei getrennter Offenlegung der Posten gemaf § 23 Abs. 13 Z 4c BWG
sowie die Abzlige gemaR § 82 der Verordnung der Finanzmarktaufsichtsbehdrde
zur Durchfiihrung des Bankwesengesetzes hinsichtlich der Solvabilitat von Kredit-
instituten (Solvabilitatsverordnung — SolvaV), BGBI. Il Nr. 375/2006 und

5. die Gesamtsumme aller Eigenmittel nach den Abziigen und Beschrankungen
gemaf § 23 Abs. 14 BWG

Adg§4.1
Das Grundkapital der Bank Gutmann betragt EUR 12.157.272,00 und setzt sich aus
12.157.272 Stick Aktien im Nennbetrag von je EUR 1,00 zusammen.

Im Jahr 2010 wurden Partizipationsscheine im Ausmal von EUR 158.794,00 im Nomi-
nale von je EUR 1,00 gezeichnet.

Die anrechenbaren Eigenmittel der Bank Gutmann bestehen ausschlie3lich aus dem
Kernkapital. Es wird kein Erganzungskapital bzw. nachrangiges Kapital angesetzt.

Ad §4.2
Die anrechenbaren Eigenmittel gemaf 8 23 Abs. 14 BWG stellen sich zum 31.12.2010
wie folgt dar:

Zusammensetzung Betrag in TEUR
Gezeichnetes Kapital 12.157
Partizipationsscheine 159
Gebundene Kapitalrticklagen 2.501
Gewinnrlicklagen 18.363
Haftriicklage gemaf § 23 Abs. 6 BWG 1.829
Immaterielle Vermdgensgegenstande des Anlagevermdgens -226
Eigene Aktien -408
Fremdanteile 3.434
Anrechenbare Eigenmittel gem. § 23 Abs. 14 BWG 37.809
Ad843-4.4

Fir die Bank Gutmann derzeit nicht relevant.

Ad §4.5
Ident mit § 4.2.



Mindesteigenmittelerfordernis

§ 5. Kreditinstitute haben bezilglich ihres Mindesteigenmittelerfordernisses gemaf
§22 Abs. 1 BWG sowie der kreditinstitutseigenen Verfahren zur Bewertung der
Eigenkapitalausstattung gemaf § 39a BWG folgende Informationen offen zu legen:

1. Eine Zusammenfassung des Ansatzes gemaR § 39a BWG, nach dem das Kredit-
institut die Angemessenheit seiner Eigenkapitalausstattung zur Unterlegung aller
wesentlichen bankgeschéaftlichen und bankbetrieblichen Risiken beurteilt;

2. den Betrag von 8 vH der gewichteten Forderungsbetrage fir jede Forderungs-
klasse gemaf § 22a Abs. 4 BWG, wenn das Kreditinstitut die gewichteten Forde-
rungsbetrage im Kreditrisiko-Standardansatz berechnet;

3. den Betrag von 8 vH der gewichteten Forderungsbetrage fir jede Forderungs-
klasse gemal § 22b Abs. 2 BWG, wenn das Kreditinstitut die gewichteten Forde-
rungsbetrage auf einem auf internen Ratings basierenden Ansatz berechnet; die-
se Anforderung gilt bei der Forderungsklasse der
a) Retail-Forderungen fiir alle der folgenden Kategorien:

aa) Retail-Forderungen, die durch Immobilien abgesichert sind;

bb) qualifizierte revolvierende Retail-Forderungen und

cc) sonstige Retail-Forderungen;

b) Beteiligungspositionen fur:

aa) alle Anséatze gemal 8 77 SolvaV;

bb) bérsengehandelte Beteiligungspositionen, private Beteiligungspositionen
in hinreichend diversifizierten Portfolios und sonstige Beteiligungspositio-
nen;

cc) Forderungen, fur die bezuglich des Mindesteigenmittelerfordernisses ei-
ne aufsichtliche Ubergangsregelung gilt und

dd) Forderungen, fur die beziglich des Mindesteigenmittelerfordernisses Be-
standschutzklauseln (grandfathering provisions) gelten;

4. gemal § 22 Abs. 1 Z 2 und 3 BWG berechnete Mindesteigenmittelerfordernisse;
und

5. gemal 8§ 22 Abs. 1 Z 4 BWG berechnete und gesondert offen gelegte Mindestei-
genmittelerfordernisse.

Ad §5.1

Zur Sicherstellung der Risikotragfahigkeit der Bank Gutmann werden alle wesentlichen
Risiken quantifiziert und zu einem Gesamtbetrag, dem 6konomischen Kapital, aggre-
giert. Dieses 6konomische Kapital wird den vorhandenen Risikodeckungsmassen ge-
genubergestellt.

Die Berechnung des tkonomischen Kapitals fur Markt-, Kredit- und operationelle Risi-
ken orientiert sich an den Standardverfahren zur Berechnung des Mindesteigenmitteler-
fordernisses, wobei darin nicht berticksichtigte wesentliche Risiken Uiber angemessene
Kapitalpuffer berlcksichtigt werden. Die vorhandenen Risikodeckungsmassen und das
okonomische Kapital werden monatlich an das fur das Risikomanagement zusténdige
Vorstandsmitglied und halbjahrlich an den Gesamtvorstand sowie an den Aufsichtsrat
berichtet. Es wurde au3erdem eine Vorwarnstufe in Bezug auf das 6konomische Kapital
in Relation zu den vorhandenen Eigenmitteln definiert, bei deren Erreichen die Risiko-
strategie bzw. die jeweiligen Volumenslimite im Management Komitee (erweiterte Ge-
schéftsfihrung) der Bank Gutmann neu zu evaluieren sind.

Die operative Risikolimitierung zur Sicherstellung der Risikotragfahigkeit erfolgt zum
groften Teil Uber Volumensgrenzen, welche auf téglicher Basis lberpruft werden (siehe
auch § 2.3).



Ad §5.2

8 vH der gewichteten

Forderungsklasse Forderungsbetrage in TEUR
Forderungen an Institute 3.547
Forderungen an Unternehmen 2.089
Retail-Forderungen 726
Forderungen in Form von Investmentzertifikaten 588
Sonstige Posten 2.669
Erforderliche Eigenmittel gem. § 22a Abs. 4 9.619
Ad §5.3

Fur die Bank Gutmann derzeit nicht relevant.

Ad 8§54

Die Bank Gutmann fiihrt ein kleines Wertpapierhandelsbuch, fir § 220 Abs. 2 Z 1 — 10
wird daher die vereinfachte Berechnungsmethode nach § 22q BWG fur das Handels-
buch angewandt. Das Mindesteigenmittelerfordernis wird gemal 8§ 22 Abs. 1 Z 1 be-
rechnet. § 220 Abs. 2 Z 11 — 12 und § 22 Abs. 1 Z 3 BWG (Warenpositionsrisiko und
Fremdwahrungsrisiko) sind fiir die Bank Gutmann derzeit nicht relevant.

Ad 8§55
Das Mindesteigenmittelerfordernis fir das operationelle Risiko betragt zum 31.12.2010
TEUR 5.262, berechnet anhand des Basisindikatoransatzes gemaf 22j BWG.

Kontrahentenausfallrisiko

8§ 6. Kreditinstitute haben beziglich ihres Kontrahentenausfallrisikos aus Derivaten,
Pensionsgeschaften, Wertpapier- und Warenleihgeschéaften, Lombardgeschaften und
Geschaften mit langer Abwicklungsfrist folgende Informationen offen zu legen:

1.

Eine Beschreibung der Methode, nach der Kapital geméaR § 39a BWG und Ober-
grenzen fur Kredite an Kontrahenten zugeteilt werden;

eine Beschreibung der Vorschriften zur Absicherung der Besicherungen und zur
Bildung von Reserven;

eine Beschreibung der Vorschriften Uber Korrelationsrisiken;

eine Beschreibung der Auswirkungen auf den Besicherungsbetrag, den das Kre-
ditinstitut bei einer Herabstufung seines Ratings zur Verfligung stellen musste;
die Summe der aktuellen beizulegenden Zeitwerte der Geschafte, positive Aus-
wirkungen von Netting, aufgerechnete aktuelle Kreditforderungen, gehaltene Be-
sicherungen, Nettokreditforderungen bei Derivaten;

MaRe fur den Forderungswert nach der jeweils entsprechenden Methode gemaf
den 8§ 233 bis 261 SolvaV;

den Nominalwert von Absicherungen in Form von Kreditderivaten und die Vertei-
lung der Kreditforderungen, aufgeschlisselt nach Arten von Kreditforderungen;
den Nominalwert von Derivatgeschaften, unterteilt nach der Verwendung fur den
Kreditbestand und Vermittlungstétigkeiten des Kreditinstituts, sowie die Vertei-
lung verwendeter Derivate nach Produktgruppen samt einer weiteren Aufschlis-
selung innerhalb der einzelnen Produktgruppen nach erworbenen und veraufRer-
ten Besicherungen; und

im Falle der Verwendung eigener Schatzungen des Skalierungsfaktors geman
8§ 246 SolvaV, die Schatzung des Skalierungsfaktors.

Die Bank Gutmann fuhrt keine Pensionsgeschéfte, Wertpapier- und Warenleihgeschaf-
te, Lombardgeschafte im Sinne dieses §, oder Geschéfte mit langer Abwicklungsfrist
durch. Deshalb beziehen sich alle nachgelagerten Aussagen auf das Derivatgeschaft.



Ad§6.1-6.2

Derivative Finanzinstrumente werden in der Bank Gutmann in sehr eingeschranktem
Umfang eingesetzt. AuRerbilanzmaRige Devisentermingeschéfte werden ausschlie3lich
fir Kunden durchgefihrt.

Derivative Finanzinstrumente werden nach den Grundsatzen des Realisations- und des
Imparitétsprinzips grundséatzlich einzeln zum Marktpreis bewertet.

Bewertungseinheiten werden zur Absicherung von Bilanzposten und von Aufwendun-
gen und Ertragen im zuléssigen Umfang gebildet. Bei der Berechnung der Handelser-
gebnisse werden die Bewertungsergebnisse pro Basisrisiko in vorher definierten und
dokumentierten Portfolios miteinander verrechnet. Grundsatz der Zusammenfuhrung ist,
dass Risiken aus Einzelgeschaften durch gegenlaufige Geschéfte gesichert sind. Unter
Beachtung des Imparitatsprinzips verbleibt ein Ertragssaldo ohne Ansatz, fiir einen Ver-
lustsaldo — soweit wesentlich — wird eine Rickstellung gebildet. Die Messung erfolgt
geman Ursprungsrisikoansatz.

Fir die zur Abwicklung von Derivatgeschaften fur Kunden bendtigten Cash-Margins
(Sicherheitsleistung) bei diversen Handelspartnern sind entsprechende Salden verein-
bart und das Gesamtveranlagungsvolumen ist in Form einer Arbeitsanweisung geregelt.
Die Einhaltung der Grenzen wird laufend kontrolliert und im Falle von Abweichungen
bzw. Grenzverletzungen unverziglich an das zustandige Vorstandsmitglied adressiert.
Sonderpunkte im Rahmen der Abwicklung, ebenso wie neue Handelspartner bzw. Li-
mits, sind vom Vorstand zu genehmigen.

Ad 8§6.3-6.4
Fir die Bank Gutmann derzeit nicht relevant.

Ad §6.5
Es bestanden folgende Termingeschéfte (derivative Finanzinstrumente) zum Bilanz-
stichtag:

Kaufkontrakte Verkaufskontrakte
Termingeschéfte in TEUR in TEUR
Devisentermingeschafte 145.194 145.194

Ad § 6.6
Fur die Ermittlung des Forderungswertes wird der Ursprungsrisikoansatz gemaf § 235
SolvaV angewendet.

Ad 86.7-6.9
Fir die Bank Gutmann derzeit nicht relevant.
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Kredit- und Verwasserungsrisiko

§ 7. (1) Kreditinstitute haben beziglich ihres Kredit- und Verwasserungsrisikos fol-

gende Informationen offen zu legen:

1. Fur Rechnungslegungszwecke die Definitionen von tberféllig und ausfallgefahr-
det;

2. eine Beschreibung der bei der Bestimmung von Wertberichtigungen und Riick-
stellungen angewandten Ansatze und Methoden;

3. den Gesamtbetrag der Forderungen nach Rechnungslegungsaufrechnungen und
ohne Berlcksichtigung der Wirkung der Kreditrisikominderung und den nach For-
derungsklassen aufgeschliisselten Durchschnittsbetrag der Forderungen wah-
rend des Berichtszeitraumes;

4. die geografische Verteilung der Forderungen, aufgeschlisselt nach wichtigen
Gebieten und wesentlichen Forderungsklassen;

5. die Verteilung der Forderungen auf Wirtschaftszweige oder Gruppen von Kontra-
henten, aufgeschlisselt nach Forderungsklassen;

6. die Aufschlisselung aller Forderungen nach Restlaufzeit und Forderungsklassen;

7. fur alle wesentlichen Wirtschaftszweige oder Arten von Vertragspartnern die
folgenden Angaben:

a) ausfallgefahrdete und tUberféllige Forderungen, getrennt aufgefuhrt;

b) Wertberichtigungen und Ruckstellungen;

c) Aufwendungen fur Wertberichtigungen und Ruckstellungen wahrend des Be-
richtszeitraums;

8. die Hohe der ausfallgefahrdeten und uberfalligen Forderungen; diese sind ge-
trennt anzufihren und nach wesentlichen geografischen Gebieten, wenn prakti-
kabel einschlieRlich der Betrage der Wertberichtigungen und Ruckstellungen fur
jedes geografische Gebiet, aufzuschlisseln und

9. die getrennt dargestellte Uberleitung von Anderungen der Wertberichtigungen
und Riuckstellungen fiir ausfallgeféahrdete Forderungen. Die Informationen haben
Folgendes zu umfassen:

a) eine Beschreibung der Art der Wertberichtigungen und Ruckstellungen;

b) die Erdffnungsbesténde;

c) die wahrend der Periode aus den Ruckstellungen enthommenen Betrage;

d) die wahrend der Periode eingestellten oder riickgebuchten Betrage fiur ge-
schatzte wahrscheinliche Verluste aus Forderungen, etwaige andere Berich-
tigungen, einschlieBlich derjenigen durch Wechselkursunterschiede, Zusam-
menfassung von Geschéftstatigkeiten, Erwerb und VerduRerung von Toch-
terunternehmen und Ubertragungen zwischen Risikovorsorgebetragen; und

e) die Abschlussbestande.

(2) Kreditinstitute haben nahere Angaben zu verdéffentlichen, wenn durch die Auf-
schlisselung der Forderungen gemaf Abs. 1 Z 4 bis 6 keine ausreichende Aussage
zur Risikosituation mdglich ist.

(3) Direkt in die Gewinn- und Verlustrechnung tbernommene Wertberichtigungen und
Wertaufholungen sind gesondert offen zu legen.

Ad87Abs. 171

Kredite werden fast ausschlie3lich nach Vorliegen einer 100%igen Besicherung nach
internen Vorgaben gewahrt. Die Kredite werden einer téglichen Prifung unterzogen und
auf Deckung Uberpruft. Fur den Fall einer Unterschreitung der gewichteten Besicherung
unter die internen Grenzen verpflichtet sich der Kreditnehmer auf Aufforderung zu einer
Nachschussleistung. Fir den Fall der Nichterbringung des Nachschusses stimmt der
Kreditnehmer der Verwertung der verpfandeten Wertpapiere vorweg zu.

Ad87Abs. 1722

Eventuell erkennbaren Risiken wird bei der Bilanzerstellung durch Bildung von Einzel-
wertberichtigungen bzw. Rickstellungen Rechnung getragen. Diese Einzelwertberichti-
gungen kiirzen die Aktivseite der Bilanz.

Die ubrigen Ruckstellungen sind unter Beachtung des Vorsichtsprinzips fur alle im Zeit-

punkt der Bilanzerstellung erkennbaren Risiken und ungewissen Verbindlichkeiten nach
verninftiger unternehmerischer Beurteilung gebildet.

11



Ad87Abs. 173

Durch-
Forderungen nach Forderungsklassen ohne Berticksich- 31.12.2010  schnitt 2010
tigung der Wirkung von Kreditrisikominderungen in TEUR —in TEUR
Forderungen an Zentralstaaten und Zentralbanken 191.963 186.237
Forderungen an regionale Gebietskorperschaften 8 8
Forderungen an Entwicklungsbanken 0 0
Forderungen an Internationale Organisationen 1.999 1.999
Forderungen an Institute (davon: TEUR 279.053 staatsgarantiert) 471.950 444.088
Forderungen an Unternehmen 37.669 40.594
Retail Forderungen 13.430 12.371
Forderungen in Form von Investmentfondsanteilen 7.168 8.105
Sonstige Posten 51.313 44.407
Summe 775.500 737.809

Ad87Abs.1Z4

Die geographische Verteilung der Forderungen gegeniiber Kunden besteht zu 73,66%
gegeniber inlandischen Kunden, zu 17,45% gegenuber Kunden aus dem EU-Raum
und zu 8,88% gegenuber Kunden aus dem Nicht-EU-Raum (z.B. USA, Russland).

Ad87Abs.1Z5

Die Forderungen nach Gruppen von Kontrahenten, aufgeschlisselt nach Forderungs-
klasse, gliedern sich wie folgt (diese Verteilung bezieht sich auf samtliche Forderungen
auf der Aktivseite):

Forderungsklasse Anteil in %
Forderungen an Zentralstaaten und Zentralbanken 24,75%
Forderungen an multilaterale Entwicklungsbanken 0,00%
Forderungen an Internationale Organisationen 0,26%
Forderungen an Institute (davon: 35,98% staatsgarantiert) 60,86%
Forderungen an Unternehmen 4,86%
Retail Forderungen 1,73%
Forderungen in Form von Investmentfondsanteilen 0,92%
Sonstige Forderungen 6,62%

Ad87Abs. 176
Die nicht taglich falligen Forderungen an Kreditinstitute und Kunden gliedern sich wie
folgt:

Restlaufzeit Betrag in TEUR
bis drei Monate 109.669
mehr als drei Monate bis ein Jahr 30.032
mehr als ein Jahr bis funf Jahre 3.277
mehr als fiinf Jahre 13.495
Summe 156,473

Die Schuldtitel offentlicher Stellen, Schuldverschreibungen und andere festverzinsliche
Wertpapiere, die im folgenden Jahr fallig werden, betragen TEUR 330.354.

Ad87Abs. 127
Es gab im Jahr 2010 keine ausfallgefahrdeten oder Gberfélligen Forderungen.

Im Jahr 2010 wurden Wertberichtigungen von Wertpapieren die wie Finanzanlagen be-
wertet werden in Hohe von TEUR 688 gebildet, diesen stehen TEUR 1.678 an Ertrage
aus der VerauRRerung von Wertpapieren die wie Finanzanlagen bewertet werden ge-
gentber.
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Ad87Abs.1Z8—-9und 8§ 7 Abs. 2
Fir die Bank Gutmann derzeit nicht relevant.

Ad 87 Abs. 3
Im Jahr 2010 erfolgten folgende Wertberichtigungen von Wertpapieren die direkt in die
Gewinn- und Verlustrechnung Glbernommen wurden:

Wertberichtigungen Betrag in TEUR
Anlagevermdgen 688
Umlaufvermogen 0

Es gab keinerlei Wertaufholungen.

Verwendung des Kreditrisiko-Standardansatzes

§ 8. Kreditinstitute, die die gewichteten Forderungsbetrage im Kreditrisiko-Standard-
ansatz berechnen, haben fir jede Forderungsklasse gemal3 8 22a Abs. 4 BWG
folgende Informationen offen zu legen:

1. Die Namen der anerkannten Rating-Agenturen und Rating-Agenten und die
Griinde fiir etwaige Anderungen;

2. die Forderungsklassen, fur die die Rating-Agenturen und Rating-Agenten jeweils
in Anspruch genommen werden;

3. eine Beschreibung des Verfahrens zur Ubertragung von Emittenten- und Emissi-
onsratings auf Posten, die nicht Teil des Handelsbuchs sind,;

4. die Zuordnung der Ratings aller anerkannten Rating-Agenturen oder Rating-
Agenten zu den im Kreditrisiko-Standardansatz vorgesehenen Bonitatsstufen, so-
fern das Kreditinstitut nicht die Standardzuordnung gemaR § 21b Abs. 6 BWG
heranzieht und

5. die Forderungswerte und die Forderungswerte nach Kreditrisikominderung,

a) die jeder einzelnen vorgesehenen Bonitatsstufe zugeordnet werden sowie
b) jene, die von den Eigenmitteln abgezogen werden.

Ad§81-84

Fir die Bank Gutmann derzeit nicht relevant, da fur die Ermittlung der unter dem Kredit-
risiko-Standardansatz anzuwendenden Gewichte keine Ratings von Rating Agenturen
herangezogen werden.

Ad 8§ 8.5

Aufgrund des geringen Umfangs unseres Kreditgeschéafts bzw. der risikobewussten
Kreditvergabepolitik gemafl den internen Besicherungsvorschriften erfolgt in der Bank
Gutmann keine Einteilung von Kunden nach Bonitats- oder Ratingklassen.

Spezialfinanzierungen und Beteiligungspositionen

8§ 9. Kreditinstitute, die die gewichteten Forderungsbetrdge gemal § 74 Abs. 3
SolvaV oder § 77 SolvaV berechnen, haben die Forderungswerte fur jede Kategorie
der Tabelle geméaR § 74 Abs. 3 SolvaV oder fir jedes Gewicht gemaf § 77 Abs. 3
SolvaV offen zu legen.

Fir die Bank Gutmann derzeit nicht relevant, da zur Berechnung des Kreditrisikos der
Standardansatz zur Anwendung kommt.
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Sonstige Risikoarten

§ 10. Kreditinstitute, die ihr Mindesteigenmittelerfordernis gemaf § 22 Abs. 1 Z 2 und
3 BWG berechnen, haben dieses fiir jedes in diesen Bestimmungen genannte Risiko
getrennt offen zu legen.

Fir die Bank Gutmann derzeit nicht relevant, da das Mindesteigenmittelerfordernis fir
das Handelsbuch nach § 22q BWG berechnet wird bzw. das Fremdwéahrungsrisiko un-
ter der Geringfligigkeitsgrenze liegt (siehe auch § 5.4).

Interne Modelle zur Marktrisikobegrenzung

§ 11. Kreditinstitute, die ihr Mindesteigenmittelerfordernis fur Marktrisiken mittels
eines internen Modells zur Marktrisikobegrenzung gemafl § 22p BWG berechnen,
haben folgende Informationen offen zu legen:
1. Fur jedes Teilportfolio:
a) die Eigenschaften der verwendeten Modelle;
b) eine Beschreibung der auf das Teilportfolio angewandten Krisentests und
c) eine Beschreibung der bei Rickvergleichen (Backtesting) und der Validie-
rung der Genauigkeit und Konsistenz der internen Modelle und Modellie-
rungsverfahren angewandten Methoden;
2. den von der FMA genehmigten Anwendungsbereich des verwendeten Modells
und
3. eine Beschreibung des AusmafRes und der Methodik der Erfullung der Anforde-
rungen geman den §8 198 bis 202 SolvaV.

Fir die Bank Gutmann derzeit nicht relevant, da das Mindesteigenmittelerfordernis fir
Marktrisiken nicht mit internen Modellen berechnet wird.

Operationelles Risiko

§ 12. Kreditinstitute haben zum operationellen Risiko gemaR § 22i BWG folgende

Informationen offen zu legen:

1. Die Ansatze fur die Berechnung des Mindesteigenmittelerfordernisses fur opera-
tionelle Risiken, die das Kreditinstitut heranziehen darf;

2. eine Beschreibung des fortgeschrittenen Messansatzes gemaR § 22| BWG, wenn
dieser vom Kreditinstitut angewandt wird, einschlieRlich einer Diskussion relevan-
ter interner und externer Faktoren, die beim Messansatz des Kreditinstituts be-
rucksichtigt werden und

3. bei kombinierter Anwendung der Ansétze den Anwendungsbereich der verschie-
denen verwendeten Ansatze.

Ad §12.1
Das Mindesteigenmittelerfordernis fur operationelle Risiken wird in der Bank Gutmann
mit dem Basisindikatoransatz gemafR § 22j BWG berechnet (siehe auch § 5.5).

Ad §12.2-12.3
Fir die Bank Gutmann derzeit nicht relevant.
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Beteiligungspositionen aul3erhalb des Handelsbuches

§ 13. Kreditinstitute haben zu den Beteiligungspositionen, die nicht im Handelsbuch

gehalten werden, folgende Informationen offen zu legen:

1. Die Unterscheidung zwischen Forderungen nach ihren Zielen, einschlief3lich
Gewinnerzielungsabsicht und strategischer Griinde;

2. einen Uberblick tiber die angewandten Rechnungslegungstechniken und Bewer-
tungsmethoden, einschliel3lich der Schlisselannahmen und -praktiken fir die
Bewertung sowie etwaige wesentliche Anderungen dieser Praktiken;

3. den Buchwert, den beizulegenden Zeitwert (fair value) und bei bérsengehandel-
ten Titeln einen Vergleich zum Marktwert, wenn dieser wesentlich vom beizule-
genden Zeitwert abweicht;

4. die Art und die Betrage bdrsengehandelter Beteiligungspositionen, nicht an einer
Bdrse gehandelter Beteiligungspositionen in hinreichend diversifizierten Portfolios
und sonstiger Beteiligungspositionen;

5. die kumulativen realisierten Gewinne oder Verluste aus Verkaufen und Liquidati-
onen wahrend der Periode und

6. die Summe der nicht realisierten Gewinne oder Verluste, die Summe der latenten
Neubewertungsgewinne oder -verluste und sdmtliche dieser Betrage, die in das
Kernkapital oder in die erganzenden Eigenmittel einbezogen sind.

Ad §13.1
In den Beteiligungspositionen werden Beteiligungen und Anteile an verbundenen Un-
ternehmen ausgewiesen, die dazu bestimmt sind, dem Geschéftsbetrieb zu dienen.

Ad § 13.2
Die Bilanzierungs- und Bewertungsmethoden entsprechen den gesetzlichen Vorschrif-
ten des UGB Uber die Rechnungslegung und den ergéanzenden Vorschriften des BWG.

Die Beteiligungen bzw. die Anteile an verbundenen Unternehmen wurden zu Anschaf-
fungskosten bzw. mit den niedrigeren beizulegenden Werten bewertet.

Ad § 13.3

Beteiligungspositionen Buchwert in TEUR
Beteiligungen 1.410
Anteile an verbundenen Unternehmen 1.655

Ad §13.4-13.6

Fur die Bank Gutmann derzeit nicht relevant.

Zinsrisiko aus nicht im Handelsbuch gehaltenen Positionen

8§ 14. Kreditinstitute haben zu ihren Forderungen hinsichtlich des Zinsrisikos aus
Positionen, die nicht im Handelsbuch gehalten werden, folgende Informationen offen
zu legen:

1. Die Art des Zinsrisikos und die Haufigkeit der Messung;

2. die Schlisselannahmen, einschlieBlich der Annahmen bezuglich der Rick-
zahlung von Krediten vor Falligkeit und des Anlegerverhaltens bei unbefristeten
Einlagen und

3. Schwankungen bei Gewinnen, wirtschaftichem Wert oder anderen relevanten
Messwerten, die bei Auf- und Abwartsschocks entsprechend der gewahlten Me-
thode zur Messung des Zinsrisikos verwendet werden, aufgeschlusselt nach
Wahrungen.
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Ad § 14.1

Das Zinsrisiko im Bankbuch ist aufgrund unseres Geschéaftsmodells und der tberwie-
gend fristenkonformen Veranlagung der Kundeneinlagen (siehe § 2.1) gemessen an
den Werten nach Basel Il Saule | gering. Im Rahmen des ICAAP wird die quartalweise
erstellte Zinsrisikostatistik zur Schatzung des 6konomischen Risikos herangezogen.

Ad § 14.2

Die Zinsrisikostatistik wird nach regulatorischen Vorgaben erstellt. Die Verzinsung von
Krediten und unbefristeten Kundeneinlagen orientiert sich an marktublichen Referenz-
zinssatzen und wird unterjahrig entsprechend angepasst. Das Risiko aus vorzeitigen
Kreditriickzahlungen oder der Behebung von Einlagen vor Falligkeit ist daher nicht ma-
teriell.

Ad § 14.3

Die angenommene Barwertdnderung laut Zinsénderungsstatistik (entspricht einer Zins-
satzanderung von 200 Basispunkten) wird anhand der Laufzeitbandmethode berechnet
und betragt per 31.12.2010:

Hauptwahrungen Betrag in TEUR
EUR 2.684
usb 1.166
GBP 14
Sonstige 19

Die gesamte Barwertanderung bei angenommener Zinsanderung betragt TEUR 3.883
per 31.12.2010, dies entspricht 12,96 % unserer Eigenmittel.

Verbriefungen (8§ 15)

Fir die Bank Gutmann derzeit nicht relevant, da kein Verbriefungsgeschéaft betrieben
wird.

Offenlegungen bei Verwendung des auf internen Ratings
basierenden Ansatzes (§ 16)

Fur die Bank Gutmann derzeit nicht relevant, da zur Berechnung des Kreditrisikos der
Standardansatz zur Anwendung kommt.
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Offenlegungen bei Verwendung von Kreditrisikominderun-
gen

§ 17. Kreditinstitute, die Besicherungen zum Zweck der Kreditrisikominderung geman

den 88 22g bis 22h BWG verwenden, haben folgende Informationen offen zu legen:

1. Die Vorschriften und Verfahren fur das bilanzielle und auf3erbilanzielle Netting
und eine Angabe des Umfangs, in dem das Kreditinstitut davon Gebrauch macht;

2. die Vorschriften und Verfahren fur die Bewertung und Verwaltung von Sicherhei-
ten;

3. eine Beschreibung der wichtigsten Arten von Besicherungen, die vom Kreditinsti-
tut angenommen werden;

4. die wichtigsten Arten von Garantiegebern und Kreditderivatkontrahenten und
deren Kreditwurdigkeit;

5. Informationen tber Markt- oder Kreditrisikokonzentrationen innerhalb der Kredit-
risikominderung;

6. den gesamten Forderungswert, gegebenenfalls nach dem bilanziellen oder au-
RBerbilanziellen Netting, getrennt fir jede einzelne Forderungsklasse und nach der
Anwendung von Volatilitdtsanpassungen, der durch geeignete finanzielle Sicher-
heiten und sonstige dingliche Sicherheiten gedeckt ist, wenn die Kreditinstitute
die gewichteten Forderungsbetradge nach dem Kreditrisiko-Standardansatz oder
nach dem auf internen Ratings basierenden Ansatz berechnen, aber keine eige-
nen Schatzungen der Verlustquoten bei Ausfall (LGD) oder Umrechnungsfakto-
ren in Bezug auf die jeweilige Forderungsklasse durchftihren und

7. getrennt fur jede Forderungsklasse den gesamten Forderungswert, gegebenen-
falls nach dem bilanziellen oder auBerbilanziellen Netting, der durch persénliche
Sicherheiten gedeckt ist, wenn die Kreditinstitute die gewichteten Forderungsbe-
trage nach dem Kreditrisiko-Standardansatz oder dem auf internen Ratings ba-
sierenden Ansatz berechnen; fir die Forderungsklasse der Beteiligungspositio-
nen gilt diese Anforderung fiir jeden der in den 88 77 und 78 SolvaV vorgesehe-
nen Ansatze.

§17.1
Gemal § 84 SolvaV wurde bilanzielles Netting per 31.12.2010 im Ausmaf von
TEUR 0,00 angewendet.

Folgende Vorschriften und Verfahren werden fiir das Netting von Bilanzpositionen an-
gewendet:

a) Die Nettingforderungen mussen auch bei Insolvenz des Kontrahenten in allen rele-
vanten Rechtsordnungen rechtswirksam und rechtlich durchsetzbar sein.
b) Die Forderungen mussen auf Nettobasis Uberwacht und gesteuert werden.

§17.2

Die Bewertung und Verwaltung der Sicherheiten fir das Kreditgeschaft ist in einer eige-
nen Dienstanweisung geregelt und geschieht durch die zustandigen Bereiche anhand
von internen Belehnungsgrenzen. Zusétzlich werden die Besicherungen regelméafig
von einem unabhéangigen Marktfolgebereich der Bank Gutmann einer Werthaltigkeits-
prufung unterzogen (siehe auch 8§ 7 Abs. 1 Z1). Es werden jedoch nicht alle nach inter-
nen Vorgaben erlaubten Sicherheiten auch zur Kreditrisikominderung gemaR den
8§ 229 bis 22h BWG herangezogen.

§17.3
Folgende dingliche Sicherheiten und Netting werden in der Bank Gutmann zur Kreditri-
sikominderung herangezogen:

Bilanzielles Netting
a) Bareinlagen bei Bank Gutmann AG
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Finanzielle Sicherheiten

a) Bareinlagen bei Bank Gutmann AG

b) Schuldverschreibungen von Zentralstaaten oder Zentralbanken *

c) von multilateralen Entwicklungsbanken ausgegebene Schuldverschreibungen 3
d) von Instituten ausgegebene Schuldverschreibungen *

§17.4
Fur die Bank Gutmann derzeit nicht relevant, da weder Garantien noch Kreditderivate
zum Zweck der Kreditrisikominderung gemaR den 88 22g bis 22h BWG herangezogen
werden.

§17.5

Markt- oder Kreditrisikokonzentrationen innerhalb der Kreditrisikominderung kénnen
entstehen, wenn eine Bank verstarkt nur eine Art von Sicherheiten heranzieht (z.B.
hauptsachliche Besicherung von Krediten durch gewerblich genutzte Immobilien oder
Verwendung eines einzigen Garanten fur einen GrofRteil der Kredite).?

Derartige Risikokonzentrationen liegen derzeit nicht vor. Zum grof3ten Teil dienen bei
uns gefuhrte Wertpapierbestdnde in diversifizierten Portfolios als Sicherheit, wobei
hauptsachlich Bareinlagen und Anleihen erster Bonitat fur die Kreditrisikominderung
geman den 88 22g bis 22h BWG verwendet werden.

§17.6
Der Forderungswert, der durch geeignete finanzielle Sicherheiten und sonstige dingli-
che Sicherheiten gedeckt ist, gliedert sich wie folgt:

Forderungswert vor Forderungsbetrag nach

Kreditrisikominderung Kreditrisikominderung

Forderungsklasse in TEUR in TEUR
Forderungen an Unternehmen 37.669 28.582
Retail Forderungen 13.430 12.026
Sonstige Forderungen 51.313 42.473

§17.7

Fur die Bank Gutmann derzeit nicht relevant.

Offenlegungen bei Verwendung des fortgeschrittenen
Messansatzes (8§ 18)

Fur die Bank Gutmann derzeit nicht relevant, da zur Berechnung des operationellen Ri-
sikos der Basisindikatoransatz zur Anwendung kommt.

Schlussbestimmungen — Verweise

§ 19. Soweit in dieser Verordnung auf andere Verordnungen der FMA verwiesen
wird, sind diese in der jeweils geltenden Fassung anzuwenden, wenn nichts Anderes
bestimmt ist.

2 Bonitatsstufe mindestens 1
3 Bonitatsstufe mindestens 1
4 Bonitatsstufe mindestens 1
5 Siehe OeNB/FMA (2006): Leitfaden zur Gesamtbankrisikosteuerung, S. 49f.
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